TCK 300

DOSYASI

Devletin egemenlik alametlerini asagilama sucu(!?)
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TCK 300’iin hikayesi

765 sayili eski Tiirk Ceza Kanunu'nda yeni kanunun 300’{incii
maddesine karsilik gelen su¢ ‘Devletin arswulusal (uluslararasi)
sahsiyetine kars1 ciliriimler’ baghg altinda, 145’inci maddede
diizenlenmekteydi. Bu madde ile sadece Tiirk bayragi ve devletin
diger hakimiyet alametlerini korunmaktaydi, Istiklal Mars1 ceza
kanunu korumasi altinda degildi. Ayrica, Tiirk Bayragi Kanunu
mevzuatta olmasma ragmen Istiklal Marsi’na iliskin usuli veya
koruyucu herhangi bir kanun yoktu. Istiklal Marsi’nin, nerede, nasil
kimler tarafindan sOylenecegi ve dinlenecegi gibi detaylarin
diizenlendigi kanun bir sekilde unutulmustu. Hatta Konya’daki bir
spor miisabakas1 ©Oncesinde Istiklal Mars1 sdylenirken ayaga
kalkmayan iki kadin hakkinda sorusturma ag¢ilmisti agilmasina ancak
eski TCK 159/3'den. Yani "Tiirkive Cumhuriyeti kanunlarina veya
TBMM kararlarina alenen sovenler 15 giinden, 6 aya kadar hapis ve
100 liradan 500 liraya kadar agir para cezasi ile cezalandirilir”
seklindeki hiikiimden.

Haziran 2005’te yiriirliige giren 5237 sayili yeni Tiirk Ceza
Kanunu’nda da eski kanundaki hiikiim oldukca benzer bir sekilde
korundu ve bu sefer Istiklal Marsi unutulmadi. Maddenin ikinci
fikrasinda, milli hakimiyet alameti olan Istiklal Marsi’nin alenen
asagilanmasi, ayr1 bir sug¢ olarak diizenlendi ve normu ihlal edene 6
aydan 6 yila kadar hapis cezasi1 verilecegi hilkme baglandi. Kisacasi
diinya otesi bir yasa koyucuyla diinyevi diizenleme arasinda kurulan
bagin kesilmesi ve diinyevi diizlemde de olsa her istedigini yapabilen,
hatta Tanri’yla yarigan kutsal devlet anlayisi, bu maddede de
genisletilerek korundu. En nihayetinde degisen pek de bir sey olmadi:
145 gitti, 300 geldi; Tanr gitti, devlet geldi...
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TCK 300 ne ise yarar?

TCK 300, mantigi,

diizenlenisi, korudugu
unsurlar acisindan
dogmatik, skolastik

diistincenin ~ yasaklarina
oldukca  benzer.  Her
ikisinde  de  kutsallik
gozlugii cikarildiginda,
korunan ya da korunmak
istenenin degersiz
seylerden ibaret tabular
oldugu agik¢a goriilebilir.
Skolastik  diisiince  de
kutsal kitabin yere
konulmamasi kuralini
diistiniin... Bu kurali insan
dogast ya da objektif
mantikla aciklayabilir
misiniz?  Ayn1  sekilde
diisiinecek olursak, bir bez
parcasindan ibaret olan bayragi ya da neticede bir miizik eseri olan
Istiklal Mars1’m1 korumanin mantig1 nedir? Tiim bu sorularm aslinda
bir cevabi vardir. Hilkmedenlerin, iktidar olabilmek, iktidarda
kalabilmek ya da mesruiyetini korumak i¢in halkin korkularina,
tabularma ihtiyaglar1 vardir. Bu korku ve tabu ormani iizerinde
uctugunuz siirece sizin zayifligimz daha az goriilecektir. Iste TCK
300 tam da bu nedenlerle yasada genisletilerek korunmus ve yine bu
nedenlerle objektif hukuk kurallarina aykiridir. Isterseniz gelin bu
maddedeki hukuki yanlislara teker teker bakalim:

5



Yasallik

Bir 06zgiirliik siirlamasinin mesru olabilmesinin temeli, hukuki
olmasinda yatar. Hukukilik kavrami ise kendi igerisinde bir yandan
sinirlamalarin yasalara dayanmasini gerektirirken, obiir yaniyla da
yasalarin acik, anlasilir ve ulasilabilir olmasini gerektirir. Anlasilirlik
yasalarin agik ve net hiiklimler tagimasini, belirsizlikten uzak olmasini
ifade etmektedir. O halde diizenlemeyi hazirlayanlarin disinda
kimsenin bilmedigi (belki hazirlayanlarin dahi bilmedigi) “egemenlik
alameti olarak kullanilan her tiirlii isaret” gibi bir kavrami tagiyan
maddenin  anlasilabilir  oldugundan  s6z  etme  olanagi
bulunmamaktadir. Maddenin belirsiz bir degerlendirme tarzi
icerisinde kaleme alinmig olmasi, farkli hassasiyetlere sahip kisilerin
farkl1 degerlendirmeler yapabilmesinin yolunu agar ki; bu durum
kuralin agik ve anlasilir olmadiginin, belirsiz ifadeler tasidiginin bir
kanitidir. Ayrica, ‘Sair surette’ ibaresi ¢ok genis bir alanda yoruma
dayali cezalandirma imkani vermekte ve ifade 6zgiirligi igin tehdit
olusturmaktadir. Kaldi ki, maddede tayin olunan cezalar da oldukca
agirdir.

Gegmis donemlerde bir televizyon programinda iizerinde Tiirk
bayragi cizilmis balonlar1 patlatan ve bayrak desenli giysi giyen bir
sanat¢1 hakkinda dava ac¢ildig1 akillardan ¢ikarilmamalidir. Kanun bu
haliyle korundugu siirece kimse, bireylerin 0Ornegin, resmi
bayramlarda evinin duvarina astigi bayraktaki kiiclik bir lekeden,
riizgardan hafifge kosesi yirtilmis bayraktan ya da ¢imlere cigeklerle
kirmiz1 ¢ergeve iginde yesil zeminli bayrak yaptirmak (bu sahiden bir
su¢ duyurusuna konu olmustur) dolay1r 3 yila kadar hapis istemiyle
yargilanmayacag1 garantisini veremez.
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Aym sekilde, 2°nci fikrada yer alan Istiklal Marsini alenen asagilama
kavrami da belirsiz bir kavramdir. Bdyle belirsiz bir diizenleme
karsisinda “Istiklal Marsimin zor séylendigini, edebi ve miizikal
olarak yetersiz oldugunu, bir marsin daha kolay soylenebilir ve
algilanabilir olmas: gerektigini” sOylemek dahi bu madde kapsami
icerisinde degerlendirilebilecektir.

Ifade 6zgiirliigiiniin simirlary

Unutmamak gerekir ki; ifade 6zgiirliigi ile yalnizca topluma iyi, hos,
kabul edilebilir gelen diisiinceler degil ayni zamanda sok edici,
sarsicl, topluma ters gelen diisiinceler de koruma altina alinmistir.

Istiklal Mars1, ulusal mars olarak 6zel bir anlam tasiyor ise de, sonug
itibariyle bir miizik eseridir. Bir sair tarafindan giiftesi yazilmis ve bir
miizisyen tarafindan da bestelenmistir. Bir miizik eserinin ceza
tehdidi ile ifade 6zgiirliiglinlin siir1 haline getirilmesi hem Anayasa
hem de uluslararasi sozlesmelerle bagdagmaz. Keza Tiirk bayraginin
makul aciklamalar1 olan elestiriler karsisinda bu yolla korunmasi da
ifade 6zglirliigii acisindan sakattir.

Sucun yabanci iilkede islenmesi

Yabanci iilkede islenmesinin agirlastirict kosul olmasi da yerinde
degildir. Yasa koyucu, aslinda sugun yurt disinda igslenmesine yurt
icinde islenmesinden daha fazla ceza vererek feodal bir yaklagimi
yansitmaktadir. Ayrica drnegin muhtelif eylemlerde ABD veya Israil
bayraginin yakilmasma karsilik hicbir iglem yapilmazken, yurt
disinda Tiirk bayragimi asagilamay1 agirlastirarak cezalandiran
normum varlig1 icedoniikliigli yansitmaktadir.
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Oysaki bayraga ya da Istiklal Marsina karsi yurt disinda mi, yoksa
yurt iginde mi sug islendiginde daha biiyiik bir zararin ortaya ¢ikacagi
hi¢ tartisiilmamaktadir. Elbette, (¢ogu zaman oldugu gibi) madde
gerekgesinde de bu konuda bir belirlemeye rastlamak miimkiin
degildir. Ister yurt disinda, ister yurt i¢inde gerceklessin, ifade
Ozgiirligli kapsaminda degerlendirilebilecek her tiirlii diisiince
aciklamasi ya da disavurum, rahatsiz edici bile olsa anlayisla
karsilanmak zorundadir.

Maddenin tehlikesini anlamak i¢in bir 6rnek: Mersin

20 Mart 2005 tarlhlnde Mersmde ki Nevroz Kutlamalari’’nin son
buldugu sirada, bir Tiirk

bayraginin 12- 14
yaslarindaki cocuklar
tarafindan yakilmaya

calisilmasi, bu sirada polisin
devreye girerek  bayragi
yakmaktan  kurtarmasinin
goriintiileri giinlerce
glindemin ana temasini olusturdu. Donemin Disisleri Bakani ve
Bagbakan Yardimcisi Abdullah Giil, Tiirk bayragina saldiranlar i¢in
‘bedbahtlar’ (kotiliik isteyenler, kotii yiirekliler) nitelemesinde
bulundu, ayrica Genelkurmay Bagkanligi da ‘Haince bir davranis’
seklinde bir agiklama yapti. Vatansever Kuvvetler Gii¢ Birligi
Hareketi ile Kuvayi Milliye Dernekleri bircok yerde ‘Bayraga saygi
mitingi’ adi altinda protesto gosterileri diizenledi. Tepkiler giin
gectikee biiyiliyordu.

Daha sonra Mersin’de Tiirk bayragina hakaret su¢glamasiyla baglatilan
sorusturma tamamlandi. Mersin Bassavciligl, yakalanan ve tutuklanan
cocuklardan yaglar1 15'ten kiiclik olan dordii hakkinda alt1 buguk yila,
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yaslar1 18'den kiigiik iki ¢ocuk hakkinda da sekiz yil sekiz aya kadar
hapis istemiyle dava acgti. Savcilik, cocuk tutuklulara Tiirk Ceza
Kanunu'nun (TCK) 145/1 fikrasi uyarinca 'Tiirk bayragini tahkir ve
tezyif', izinsiz yiirliyiis ve polise tag attiklar1 iddiasiyla 2911 sayili
Toplanti-Gosteri Yiirliylisleri Kanunu'na muhalefet ve gosteride PKK
lehine sloganlar atilmasi nedeniyle de TCK 312/1 uyarinca 'sug
sayilan fiili 6vme' olmak iizere ii¢ suglama yoneltiyordu. Ayrica
iddianamede, ¢ocuklarin bayragi nereden edindikleri sorusuna bir
yanit ¢ikmiyordu. Cocuklarin “Bayragi bize takim elbilesi birisi
verdi” yoniinde oldugu 6ne siiriilen ilk ifadelerine de iddianamede yer
verilmemisti.

Mersin 2’nci Asliye Ceza Mahkemesi'nde cocuklarin ¢ yildir
tutuksuz sanik olarak yargilandiklar1 davada avukatlar, cocuklari
kiskirtmakla sugladiklart ‘takim elbiseli sahsin’ tespit edilmesini
istiyorlardi. Daha sonra yayinlanan FErgenekon iddianamesiyle
Mersin’de Vatansever Kuvvetler Gli¢ Birligi Dernegi’nde faaliyet
gosteren Ergenekon sanigi Ali Kutlu tarafindan provokasyon amagh
olarak c¢ocuklarin kiskirtildigi ortaya cikti. Yani olan biten her sey,
provokatif bir oyundu...

Sonuc¢

Yukarida verilen Ornekten de anlasilabilecegi gibi bu tiir mitler
milliyet¢i refleksler dogrultusunda isletilebilmektedir. Bayragin
mitlestirilip toplumsal kaos yaratmak i¢in kullanilmasina, goriildiigii
gibi TCK 300 canak tutmustur. iste tam da bu nedenle bu yasa
maddesi uygulamada kendine ¢ok yer bulamasa da goriindiigiinden
daha tehlikelidir. Ciinkii madde sadece bayraga ya da Istiklal
Marsi’na hakareti diizenlemekle kalmamakta, ayrimer ve dislayici bir
toplumsal alg1 yaratilmasina da katki sunmaktadir. Tiim bu nedenlerle
TCK 300’iin yasadan tamamen ¢ikarilmasi1 gerekmektedir.



Ilgili kanun maddeleri

BIRINCI BAP

Devletin sahsiyetine karsi ciiriimler

BIRINCI FASIL

Devletin arsiulusal sahsiyetine kars ciiriimler

Eski TCK Madde 145 - Tiirk bayragini veya Devletin diger bir
hakimiyet alametini tahkir kasdile bulundugu yerden sokiip kaldiran
veya yirtan, bozan, yahut diger her hangi bir suretle tezlil eden kimse,
bir seneden 3 seneye kadar hapsolunur.

Ceza Kanununun tatbikatinda Tiirk bayragindan
maksad Devletin resmi bayragile milli renkleri tasiyan her hangi bir
bayraktir.

Bayraktan baska her hangi bir sey iizerinde bulunan
milli renkleri tahkir kasdile bulundugu yerden sokiip kaldiran veya
yirtan, bozan yahut diger her hangi bir suretle tezlil eden kimse
hakkinda da ayni1 ceza verilir.
Bu maddede yazili ciiriim yabanci bir memlekette bir
Tirk tarafindan islenirse, ceza iigte birden eksik olmamak iizere
artirilir.

Devletin egemenlik alametlerini asagilama
Yeni TCK Madde 300 - Tiirk Bayragini yirtarak, yakarak veya sair
surette ve alenen asagilayan kisi, bir yi1ldan {i¢ yila kadar hapis cezasi
ile cezalandirilir. Bu hiikiim, Anayasada belirlenen beyaz ay yildizli
al bayrak ozelliklerini tagiyan ve Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin
egemenlik alameti olarak kullanilan her tiirlii isaret hakkinda
uygulanir.

Istiklal Marsin1 alenen asagilayan kisi, alt:
aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

Bu maddede tanimlanan suglarin yabanci
bir iilkede bir Tiirk vatandasi tarafindan islenmesi halinde, verilecek
ceza li¢te bir oraninda artirilir.
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Diisiincelerinizin hicbirine katilmiyorum. Ama
onlar1 acikca ifade edebilmeniz icin sonuna kadar
yaninizda olacagim.

Voltaire (1694 — 1778)

DUSUNCE OZGURLUGU DERNEGI
Tel.: +90 216 532 75 45, +90 216 492 0504
antenna(@antenna-tr.or;

www.antenna-tr.org

Hazirlayan: Zafer Gokdemir
zafer@antenna-tr.org
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