OSMAN KAVALA DOSYASI

Osman Kavala, Kavala Holding ve Anadolu Kiiltiir’iin Y6netim Kurulu Baskani, A¢gik Toplum
Vakfi, TESEV, TEMA Vakfi, Tarih Vakfi, Diyarbakir Siyasal ve Sosyal Arastirmalar Enstitiisi,
Tiirkiye Sinema ve Audiovisuel Kiiltiir Vakfi gibi pek c¢ok sivil toplum 6rgiitiinde kurucu tiye,
yonetim kurulu {iyesi veya danigsma kurulu tiyesi.

Ne olmustu? 18 Ekim 2017’de 17-25 Aralik ve 15 Temmuz darbe girisimine iligkin yiiriitiilen
sorusturma kapsaminda gdzaltina alindi ve Istanbul Cumhuriyet Bassavciligi’nca ifade
alinmaksizin tutuklamaya sevk edildi. Istanbul 1. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan hakkinda
“Anayasanin Ongordiigii diizeni ortadan kaldirmaya tesebbiis” (TCK 309)" ve “Cebir ve siddet
kullanarak hiikiimeti ortadan kaldirmaya tesebbiis”(TCK 312)” suglarindan tutuklandh.

Sorusturma: Avukatlar1 tarafindan tutukluluk incelemesinin durugmali yapilmas: talebi
reddedildi. Bu karara itiraz da reddedildi. Tutukluluk incelemesinin durusmasiz yapilmasinin
Anayasa Mahkemesi’nin Erdal Tercan kararina gore hak ihlali kabul edilmesi 6rnek gosterilerek
talep tekrarland1 ama o da reddedildi. Dosyaya gizlilik karar1 verildi. Ama polisteki ifadesine ait
oldugu iddia edilen bazi metinler, hiikiimete yakin SABAH gazetesinde yayinlandi. Bu siirecte
Osman Kavala Anayasa Mahkemesi’ne ve uzun tutuklama siiresi nedeniyle Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi’ne bireysel bagvuru hakkini kullandi.

Osman Kavala 1 Kasim 2017’den beri tutuklu olmasia ragmen heniiz iddianame hazirlanmis
degil. Yani somut olarak ne ile su¢landigin1 bilmeden neredeyse bir yildir tutuklu.

YARGIYI YARGILAMA

Osman Kavala hakkinda yiiriitiilen sorusturma safhalarint medyaya yansiyan haberlerden
inceleyen “Golge Mahkeme” asagidaki hiikme vardi:

KARARIN OZETI
24 Ekim 2018
Geregi diisiiniild.
1. Osman Kavala hakkindaki iddianame ortada olmadigindan, verilen tutuklama kararinin
hangi somut kanitlara dayandigi belli olmadigindan, tutuklamay: isteyen savci ve kabul

eden yargi¢ hakkinda heniiz bir hiikiim veremiyoruz.

2. Ancak, Osman Kavala’nin ortada bir iddianame olmadan, somut olarak ne ile
suclandigini bile bilmeden neredeyse bir yildir tutuklu olmasi kabul edilemez.



Kavala, hakkinda heniiz bir iddia bile yokken, bu kadar uzun bir tutukluluk siiresiyle
zaten ve pesinen cezalandirilmis oluyor. Uzun tutukluluk siireleri Tiirkiye yargisi

acisindan bir aligkanlik haline gelmis ve olaganlasmis goriiniiyor. Bu durum hukuken
kabul edilebilir bir sey degildir.

Yargilamanin MAKUL SURE’ icinde yapilmasi gerekiyor ama CMK’da “makul siire”
kavramina iliskin acik bir tanimlama yok. AYM ve ATHM igtihatlarinda ise makul siire
degerlendirmesi su ii¢ Olcilite gore yapiliyor: Davanin niteligi yani karmasikhg,
Samigin tutum ve davramslari, Adli ve idari yetkililerin tutum ve davranislar.
AIHM’e gore tutukluluga iliskin makul siire sinir1, yargilamayr hizlandirmaktan ¢ok
tutuklulugu kisaltmayir hedefliyor. Oysa Osman Kavala, heniiz iddianamesi bile
hazirlanmadan bir yildir tutuklu. “Makul siire”den s6z etmek miimkiin degil.

3. Sorusturma devam ederken Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan tarafindan yapilan

“STK temsilcisiydi, medya mensubuydu, giizel vatandasti gibi giizellemelerle hedef
saptirmaya ¢alisiliyor. Baskonsoloslukta ¢ikan da o. STK mensubu dedikleri, Tiirkiye nin
Soros’u denilen kisinin havasi ¢iktt meydana. Baglantilar ¢ikti ortaya. Siz kime neyi
yutturuyorsunuz ya? Ve Taksim olaylarimin arkasinda bakiyorsunuz ayni kigi var.
Bakiyorsunuz belli yerlere kaynak aktarimimin arkasinda bunlari goriiyorsunuz. Neyi
yutturuyorsunuz?”

sozleri “Yargiya miidahaleye tesebbiis”tiir ve bu bir suctur. (TCK 288)*

4. Osman Kavala’nin tahliye taleplerinin red gerekgelerinde “Uzerine atili suglarin
niteliginin tutuklamay: gerektirdigi ve yasada bu suclar i¢in ongoriilen ceza siireleri
sebebiyle tutukluluk stirelerinin 6l¢iilti oldugu” ifade ediliyor. Bu gerekceler hukuksal
olmadiktan bagka kanuna da uygun degil. Zira tutuklama, higbir kanita dayandirilmadan
alman keyfi bir karar.

5. Sabah gazetesinde, Kavala’nin ifadesinde yer aldigi iddia edilen boliimler yayimlandi. Bu
bilgiler basina bizzat sizdirilmasa elde edilebilir miydi? Eger savciligin bizzat
bilgilendirdigi ortaya ¢ikarsa bu durum TCK 285”’te tanimlanan gizliligin ihlali sugunu
olusturur. Yine ayni maddenin 4. fikrasinda; bu sucun kamu gorevlileri tarafindan
gorevinin sagladig1 kolayliktan yararlanilarak islenmesi halinde uygulanacak cezanin
artirllacagl da ongoriilmiistiir.

seskoskoskook

GEREKCELI KARAR:

Osman Kavala olay1 bu donem sorusturmalarda sik¢a goriilen karakteristik 6zellikleri tasiyor.



Birincisi, -baska sorusturmalarda da sik sik goriildiigii gibi- kendisi ve avukat1 ancak gozalt1 ve
tutuklama agamasinda sorulan sorular1 ve bunlara dayali su¢clamay1 bilmektedir. Ciinkii dosya
iizerine GIZLILIK konmustur. Ama sorgulama metni oldugu sdylenen béliimler Sabah
gazetesinde ve www.sabah.com.tr sitesinde yaymlanmigtir. Bunlar1 sizdiran savcilik degilse
kimdir?

Ikincisi -ve daha da 6nemlisi- OTOSANSUR yaratmasidir.

Kamuoyunda demokrat bir is insan1 olarak taninan Kavala’nin tutuklanmasi, onun gibi insanlarin
siyasetten ¢ekinmelerine yol agmustir.

Kavala davasi da diger bir¢ok davada oldugu gibi hukuksuzlugun &rneklerinden biri olarak
simdiden tarihe ge¢mis bulunmaktadir.
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EN ONEMLISI:

Kavala, bir yildir tutuklu. Ne ile su¢landigini net olarak ne kendisi biliyor, ne avukati, ne de biz.
Ciinkii dosyaya GIZLILIK konulmus. Béyle olunca hangi makama, ne gerekceyle
basvurulabilecegi de belirsiz. Ama bu insanin yasamindan bir yil calindi.

Yabuis 2 yil, 5 yil, 10, 20, 30 yil siirerse?
Stirer mi siirer, engel yok. Bir insanin tiim yasami bu sekilde ¢alinabilir mi?
EVET.

Su andaki mevzuata gore bu hirsizligin hesabin1 sormaya kalkarsaniz, kullanabileceginiz tek
kanun maddesi TCK 257/1°de tanimlanan “Gérevini kétiiye kullanmak” ve karsilig1 3 aydan 1
yila kadar hapis.

Bir insanin tiim yasamini ¢calin, karsiligini -ola ki su¢lu bulunursaniz- en ¢ok 1 yil ile ddersiniz.
Bu isin boyle olabilmesinin sorumlusu kim peki?

Verilen emre uyarak onu gbzaltina alan polis?

Onu tutuklama talebiyle mahkemeye sevk eden savci?

Tutuklayan hakim?

Dosyaya “gizlilik” karar1 veren mahkeme?

Bu isi yapan yargi mensuplarini denetlemesi gereken “Hakimler ve Savcilar Kurulu?
Bu kurulun yapisini degistirip Adalet Bakanligi’nin emrine sokan siyasi irade?
Boylece Yargi’nin kendini denetlemesi olanagini ortadan kaldiran siyasi irade?
Yargt’nin Yiiriitme’yi denetlemesi olanagini ortadan kaldiran siyasi irade?

Tiim bu sistemleri degistiren siyasi irade?

Doniip dolasip ayni noktaya geliyoruz.



S6zii edilen tiim suglar, sonunda Anayasa’nin 309. maddesini gdsteriyor:
Anayasay1 CEBIR VE SIDDET KULLANARAK degistirmeye tesebbiis.

Yukarida ¢izilen tablo SIDDET kullanilmadig1 icin bu maddeye sokulamaz belki.
Ama CEBIR? Osman Kavala’nm tutuklanarak hapse tikilmasi géniil rizas1 ile mi, CEBREN mi

olustu?

Ozetle,

Anayasa’da giivence altina alinan hak ve ozgiirliikkler, giic kullanma tekelini elinde

bulunduran Devlet -daha dogrusu YURUTME- tarafindan baska yontemlerle kullanilamaz hale
getirildiginde ne olacak?

O vakit su¢ da yok, suclu da, 6yle mi?

BiZ, YARGILAMAMIZI HUKUKA DAYANARAK SURDURECEGIZ.

1- TCK
(1)

2-TCK
(1)

Notlar ve Ekler:

309: Anayasayi ihlal

Cebir ve siddet kullanarak, Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin Ongordiigli diizeni ortadan
kaldirmaya veya bu diizen yerine bagka bir diizen getirmeye veya bu diizenin fiilen
uygulanmasini  dnlemeye tesebbiis edenler agirlagtirllmis miiebbet hapis cezasi ile
cezalandirilirlar.

312: HiikGimete kars1 sug

Cebir ve siddet kullanarak Tiirkiye Cumhuriyeti Hiiklimetini ortadan kaldirmaya veya gorevlerini
yapmasini kismen veya tamamen engellemeye tesebbiis eden kimseye agirlastirilmis miiebbet
hapis cezas1 verilir.

3- “Makul Siire” AIHM karari: CASE OF WEMHOFF v. GERMANY, 27/06/1968

4- TCK
(1)

5- TCK
(1)

288: Adil yargilamayi etkilemeye tesebbiis (Degisik: 2/7/2012-6352/93 md.)

Goriilmekte olan bir davada veya yapilmakta olan bir sorusturmada, hukuka aykiri bir karar
vermesi veya bir islem tesis etmesi ya da gergege aykirt beyanda bulunmasi igin, yargi gorevi
yapani, bilirkisiyi veya tanigi hukuka aykirt olarak etkilemek amaciyla alenen sozlii veya yazilt
beyanda bulunan kisi, elli giinden az olmamak {izere adli para cezasi ile cezalandirilir.

285: Gizliligin ihlali

Sorusturmanin gizliligini alenen ihlal eden kisi, bir yildan {i¢ yila kadar hapis veya adli para

cezasi ile cezalandirilir. Bu sugun olusabilmesi igin;

a) Sorusturma evresinde yapilan islemin igeriginin agiklanmasi suretiyle, sucglu sayilmama
karinesinden yararlanma hakkinin veya haberlesmenin gizliliginin ya da 06zel hayatin
gizliliginin ihlal edilmesi,

b) Sorusturma evresinde yapilan islemin igerigine iliskin olarak yapilan agiklamanin maddi
gercegin ortaya ¢ikmasini engellemeye elverisli olmasi gerekir.



(2) Yukaridaki fikralarda tanimlanan suglarin kamu gorevlisi tarafindan goérevinin sagladigi
kolayliktan yararlanilarak islenmesi halinde, ceza yarisina kadar artirilir.



